Geachte leden van de raad,
Voorzitter, allereerst dank voor het inruimen van tijd voor Glashard Nee. 

Graag wil ik namens Glashard Nee u en de leden van deze commissie nogmaals onze ideeën over de mogelijke bestuursovereenkomst en alle gevolgen die deze met zich meebrengt voor onze leefomgeving duidelijk maken. Beter ten halve gekeerd dan ten hele gedwaald.
Voor ons spelen er drie hoofdthema’s, te weten Werkgelegenheid, Huisvesting  en  Verkeer. 

Ik zou alle leden van deze commissie willen vragen om nogmaals heel goed na te denken over de beslissingen die er met betrekking tot de bestuursovereenkomst genomen moeten gaan worden. Tevens zou ik willen vragen onze thema’s nogmaals te overwegen en te bespreken met uw eigen fracties en achterban. Wie weet komt u nog tot andere inzichten. 

Ons eerste speerpunt is werkgelegenheid. 

Vanaf het moment dat het AFC ter sprake is gekomen heeft Glashard Nee aangegeven niet te kunnen geloven dat de vacatures die dit project mogelijk op gaat leveren ingevuld gaan worden door de lokale bevolking. Vanaf dag één echter is ons door de diverse betrokken bestuurslagen voorgehouden dat dit wel het geval zou zijn. Wij hebben ons altijd afgevraagd hoe dit zou kunnen en inmiddels komen betrokken partijen ook tot de conclusie dat dit project geen kans van slagen heeft zonder arbeidsmigranten. Hier zal u Glashard Nee toch gelijk moeten geven. 
Helaas heeft de pro-glas lobby al een heleboel werk verricht en met onjuiste argumenten de indruk weten te wekken bij de bevolking dat het AFC project voordelen zou kunnen bieden voor diverse kernen. 
Het is nu aan u als vertegenwoordigers van de bevolking om goed te luisteren naar uw kiezers en hun mening te uiten in het besluit om wel of niet in te stemmen met de nu op tafel liggende bestuursovereenkomst. Weet u zeker dat u met een gerust hart tegen uw kiezers kunt zeggen dat met deze bestuursovereenkomst de werkgelegenheid van zal verbeteren? Ik denk het niet. Inmiddels is op het hoogste niveau ook toegegeven dat er een groot percentage arbeidsmigranten voor dit project aangetrokken moeten worden. 
Tijdens haar afscheidsbezoek enkele weken geleden heeft zelfs de commissaris der Koningin mevrouw May-Weggen  hierop gezinspeeld door bijzondere aandacht te vragen voor de huisvesting van de toekomstige werknemers van het AFC. Toch wel opvallend als u bedenkt dat een kleine twee jaar geleden tijdens een werkbezoek zij toch heel andere geluiden liet horen. Ook zij was toen nog overtuigt van het feit dat de te creëren werkgelegenheid vooral lokaal ingevuld zou worden. 
De cijfers zijn niet veranderd maar de insteek van de bestuurders wel. 
Ook gedeputeerde Paul Rüpp geeft inmiddels toe dat het project AFC de nodige arbeidsmigranten aan zal trekken. Een mens kan van mening veranderen maar een dergelijke omslag zou ik op z’n mist frappant willen noemen. Ook vind ik een dergelijke omslag niet getuigen van stabiliteit en wellicht betrouwbaarheid. 
Uit ons eerste speerpunt vloeit automatisch Huisvesting voort.
Als er arbeidsmigranten komen dan moeten deze ook gehuisvest worden. Logisch. 
In een eerdere commissie vergadering hebben glastuinders hier ook al aandacht voor gevraagd. 
De verantwoordelijk wethouder heeft  aangegeven dat de recreatie parken in de regio weldegelijk behouden zullen blijven voor recreatie, maar hoe wil zij dit handhaven als meer dan de helft van de recreatie woningen opgekocht zijn door glastuinders zodat zij hun (tijdelijke,  EU- ) werknemers kunnen huisvesten en daarmee aan hun plicht voldoen? Goed er zullen arbeidsmigranten komen en weer gaan. Ze worden vervangen door andere arbeidsmigranten op deze parken en niet door recreanten. Zonder discriminerend te zijn hoef ik u niet te wijzen op de effecten die concentraties arbeidsmigranten hebben op een micro gemeenschap zoals een recreatie park.   
In het inpassingplan zoals dat nu op tafel ligt komt deze problematiek slechts zeer summier ter sprake. In de bestuursovereenkomst is slechts een korte passage hierover opgenomen (zie voorontwerp inpassingsplan Agro & Food cluster West Brabant pagina 32 en 33) 
De aan de kern Dinteloord beloofde extra 300 woningen worden opeens voor een deel al toegewezen aan de arbeidsmigranten zonder verder in detail te treden. Nota bene de TOM (tuinbouwontwikkelingsmaatschappij), één van de grootste belanghebbende van het welslagen van het hele project, is aangewezen om onderzoek te doen naar de sociaal maatschappelijke implicaties van dit plan. 
Ik vraag u oprecht of u denkt dat dit een ongekleurd en objectief onderzoek zal zijn. U kunt net als ik waarschijnlijk al wel raden met welk advies de onderzoekers zullen komen. 
U heeft na het ondertekenen van de bestuursovereenkomst weinig invloed meer op het vervolg van dit verhaal. U geeft nu al uw mogelijkheden om uw electoraat te vertegenwoordigen uit handen zonder te weten wat u uit handen gaat geven. Wie zal er dan voor ons, de kiezer klaar staan om te vechten voor aanvullende voorzieningen? U niet want u staat buiten spel. Is dat wat u wil? 
Ik wil nogmaals benadrukken dat wij niet alleen als Glashard Nee ons zorgen maken over de toekomst, maar ook als individuele burgers, die u gekozen hebben om ons te vertegenwoordigen.  
Ons laatste speerpunt is Verkeer.
 In het voorontwerp inpassingsplan Agro & Food cluster West Brabant is niet duidelijk te vinden hoe het AFC, de kern Dinteloord en niet te vergeten het industrieterrein Dintelmond ontsloten gaan worden. Recente plannen geven aan dat een (substantieel deel) van deze ontsluiting plaats zou kunnen vinden via de Molendijk en Havenweg in Dinteloord. 
Is dit een verbetering voor de kern Dinteloord? Zijn de alternatieven (voldoende) onderzocht? Wie heeft dit onderzoek uitgevoerd? 
Ook over de mogelijke verhoging van de hoeveelheid fijnstof langs deze route hebben wij nog niets gezien. Is het niet zo dat er eerst antwoord op deze en vele andere vragen moet zijn voordat u het college fiat verleend om de bestuursovereenkomst te tekenen, of laat u ook hier uw kiezer in de kou staan?  

Momenteel gelden er een aantal beperkingen om met vrachtwagens Dinteloord in te rijden. De handhaving van deze beperkingen is op z’n mist belabberd te noemen. Indien er gekozen word voor een ontsluiting van het AFC  en industrie terrein Dintelmond via bijvoorbeeld de Molendijk zullen er ongetwijfeld nieuwe beperkingen in het leven geroepen worden. Wie gaat deze handhaven? Als u de bestuursovereenkomst tekent zijn uw kansen om hier beleid voor te maken voor een deel verkeken, zoals de heer Rüpp u ook tijdens de commissie vergadering van mei jongstleden heeft uitgelegd. U heeft dan als raad dezelfde rechten als de burger om op onderdelen van het inpassingsplan bezwaar te maken bij de bestuursrechter. Is dat wat u wilt; controle over uw eigen gemeente verliezen? 
Glashard nee wil nogmaals de volgende vragen bij u neerleggen.

Is deze voorgenomen bestuursovereenkomst het beste voor de gemeenschap? Heeft iedere burger er dusdanig profijt van dat hij of zij de lasten die de overeenkomst en de gevolgen daarvan voor lief neemt? Kunt u nog met een gerust gevoel gaan slapen (met oogkleppen op om het licht buiten te sluiten) als u instemt met de voorliggende bestuursovereenkomst? 
Als u op deze vragen volmondig ja kunt zeggen zal u het vast ook niet erg vinden over een aantal jaren uw naam terug te vinden op het monument ter nagedachtenis aan de open Oud Prinslandse Polder, “vergeven aan de provincie en geofferd aan de commercie door de volgende gemeenteraadsleden”.
Voor zover wij geïnformeerd zijn heeft de TOM ook beneden de Noordlangeweg gronden aangekocht. In het inpassingsplan wordt verschillende malen melding gemaakt van het feit dat de volgende fase binnen 10 jaar ontwikkeld wordt (indien daar behoefte aan zou zijn). 
Tegen die tijd kunnen wij weer de strijd aanbinden en de dan zittende raad wijzen op het raadsbesluit betreffende de zuidgrens van het AFC, de Noordlangeweg. 
Het is een feit dat de provincie en de overige initiatiefnemers de trein nu al laten rijden maar zitten zij op het juiste spoor. U kunt nu nog de wissels verzetten zodat de trein inderdaad het juiste spoor zal kiezen. Een spoor wat zal leiden naar de situatie die mevrouw May –Weggen tijdens haar afscheidsbezoek aan de gemeente al voorzichtig schetste. Zij heeft gezegd dat het AFC voor en tegenstanders heeft gekend maar nu ziet elke partij dat dit wenselijk is.

Glashard Nee zou haar citaat graag willen wijzigen. Dit citaat zal te vinden zijn op en uitgesproken worden tijdens de onthulling van het monument ter nagedachtenis aan de strijd die onder andere Glashard Nee heeft gevoerd voor het behoud van de Oud Prinslandse polder. 

“Het AFC heeft voor en tegenstanders gekend maar uiteindelijk heeft elke partij ingezien dat deze ontwikkeling niet wenselijk was. Waarom zou een tuinder willen verkassen als zijn investering slechts moeilijk terug te verdienen is, de beloofde synergie effecten niet aangetoond zijn en het onzinnig is om zeer vruchtbare landbouwgrond verloren te laten gaan voor kassen die op een andere locatie veel efficiënter geplaatst kunnen worden. De plannen voor het Agro & Food Cluster West Brabant waren een vergissing maar dankzij een oplettende gemeenteraad die dit om 5 voor 12 inzag is de gemeenschap en het unieke landschap behoed voor een drama.”

Op de plakette zullen de namen staan van de gemeenteraadsleden die sterk en dapper genoeg waren om de druk, uitgeoefend door bepaalde elementen in de provinciale politiek, te weerstaan en uiteindelijk de enige juiste beslissing hebben genomen door de bestuursovereenkomst en het inpassingsplan te verwerpen. Hiermee hebben zij het tij gekeerd en de polder gered.

Namens Glashard Nee

Paul Koch 

